Uni - Perestroika

Unabhangige Studierendenvertretungen in der DDR

Uber die Situation an den Unis
in der DDR tripfelt im Wasserfall
der Berichte nur ab und zu etwas

mit. Wir wollen unseren Beitrag
leisten. Die Quelle: Eine
Veranstaltung der "Initiative fir
eine unabhiangige sozialistische
Jugendorganisation"” mit drei Stu-

dis von der Humboldt-Universitat
Ost-Berlin (vom "AK Information").

Bisher war fiir die Vertretung
der Interessen der Studierenden an
den Unis in der DDR die FDJ
zusténdig. Zwar fithlten sich schon

immer viele von der FDJ nicht
recht vertreten; gegen die MiB-
stinde in der Ausbildung (alle

muBten Sport machen, hatten "Mili-
tarische Qualifikation", ein beno-
tetes Fach "Marxismus-Leninismus",
ein vdllig verschultes Studium mit
feststehenden Stundenplédnen und
praktisch nicht die Mdglichkeit,
Lehrveranstaltungen anderer Fakul-
téten (dort "Sektionen" geheiBen)
zu héren) war mit der FDJ nichts
zu machen. Aber lange Zeit wurde
diese Unzufriedenheit, wie  bei
fast allen in der DDR, von Angst
und Resignation verdrédngt. Erst im
September artikulierte sich klar:
Eine unabhéngige Vertretung muB
her!

Die Probleme mit der politi-
schen Fiihrung, die Abhangigkeiten,
die anfangliche Angst, alles das
ist in der DDR sicher véllig an-
ders als hierzulande; nahezu iden-

tisch sind jedoch die Probleme,
die sich den dortigen Studierenden
beim Aufbau einer unabhéngigen
Vertretung "intern" in den Weg
stellten. Beispiel: "Stupa oder
FSK?". Nicht die gleichen Be-

griffe, aber doch die gleiche Dis-
kussion: Wie eine mdglichst gute
Basisanbindung gewidhrleisten? Ein
Ritemodell wurde entwickelt (eher
FSK als Stupa; s.u), und es gab
die wunvermeidliche Urabstimmung:
Sollen wir’s so machen oder nicht?
Immerhin 68% der Studis nahmen an
der Abstimmung teil, 86% von ihnen
waren fir das Ratemodell.

HAU WEG... (Fortsetzung)

sinitiativen Biologie und Medizin.
Inzwischen hat Engler darauf ge-
antwortet: Wegen der geplanten
Bautdtigkeiten sei eine Verlegung
unausweichlich. Alternativen zum
gegenwiartigen ehrgeizigen Baupro-
jekt scheinen gar nicht mehr in
Betracht gezogen zu werden.

Der Rest des alten BoGart, der
nicht unter dem Asphalt verschwin-
det, bliebe ja nach Umwandlung in
einen Park der Uffentlichkeit zu-
ganglich, versichert Engler -
traurig, wenn mit "Park” wirklich
ein aseptischer englischer Rasen
wie vor der Kopfklinik gemeint
sein sollte; traurig, wenn fir so
etwas ein Gebirgspflanzengarten
und eine Hochmooranlage wegpla-
niert werden miiSten.

Marco

Wie sieht es nun aus? Das Mo-
dell ist in der beigefiigten Zeich-
nung erlédutert; es basiert wesent-
lich auf der durch die Verschulung
gegebenen Klassen: Den "Seminar-
gruppen". Jede dieser Seminargrup-
pen wdhlt einen "Sprecher" (weib-
liche Sprache pflegten die drei,
die da waren, (noch?) nicht), die
zusammen den "Sektionsstudenten-
rat" bilden. Jeder "Sektionsstu-
dentenrat” entsendet zwei seiner
Mitglieder in den "Studentenrat"”,
der das groBSe uniweit entschei-
dende Gremium ist. Neben diesem
Aufbau von unten nach oben soll
die Basisanbindung dadurch gewdhr-
leistet sein, daB Jjede(r) Jjeder-
zeit von denen, die ihn/sie ge-
wéhlt haben, wieder abgewidhlt wer-
den kann. Auf andere Art sind die
VertreterInnen aber nicht an Be-
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schliisse der Basis gebunden (an-
ders als bei uns hier in HD, wo
die ReferentInnen brav jede Woche
auf das zu hdéren haben, was ihnen
die FSK sagt).

Wie arbeiten sie bisher? Nach
anféanglichem Kampf haben sie von
der Uni zwei Réume samt Telephonen
bekommen. Auch eine Sekretdrin
soll ihnen bald zur Verfiigung ste-
hen. Etwas Entscheidendes jedoch
fehlt ihnen noch: Die Méglichkeit
zur Vervielfaltigung. Teilweise
vermehren sie die Anzahl der zur
Verfiigung stehenden Exemplare ei-

nes Textes durch wiederholtes
Abtippen! Die 200 Kopien, die ih-
nen die Uni pro Woche zugesagt

hat, konnten sie noch nicht nut-
zen.

Was haben sie schon erreicht,
was fordern sie noch? Sport miissen
sie nicht mehr machen (schien ih-
nen sehr am Herzen zu liegen), die
"Militdrische Qualifikation" ist
auch abgeschafft, "Marxismus-
Leninismus" gibt’s zwar noch, wird
aber nicht mehr benotet (nur noch
"teilgenommen"). Sie wirden daraus
gerne ein allgemeines Fach Philo-
sophie machen. Sie wollen ein lei-
stungsabhidngiges Stipendium (wer
nach finf Jahren immer noch nicht
fertig ist, soll zwar weiter stu-
dieren diirfen, bekommt aber kein
Geld mehr von Staat; schlieBlich
wollen sie auch "die Leistung
steigern"!), wollen sich im libri-
gen aber nicht vom "Konsumterror"
anstecken lassen: Sie akzeptieren
durchaus, als Studis materiell
nicht so toll dazustehen. Auf dem
Gebiet der Mitbestimmung fordern
sie Drittelparitdt. A propos Drit-
tel: Drittmittelforschung ist bei

ihnen noch kein Thema: "Noch ist
bei uns alles eins, Wirtschaft,
Staat, SED; da gab’s bisher keinen
Dritten, iiber das Problem hat bei
uns noch niemand nachgedacht”.
Nun, wenn es nach unserer Wirt-
schaft geht, wird das Problem bald
auf sie zukommen!

Wie auf allen Gebieten, so
iiberstiirzt sich auch auf dem Ge-
biet der Hochschulpolitik die
Entwicklung: ' Im neuen Gesetz 2zu
den Hochschulen soll dieses eben
geschilderte Ridte-Modell (das auch
achon in anderen Stidten wie z.B.
Leipzig existiert) DDR-weit em-
pfohlen werden. Sie rechnen sich
sogar Chancen aus, im augenblick-
lichen Chaos die Drittel-Paritiét
durchzubekommen! Zusténde, von
denen wir hier nur trédumen konnen.
Andererseits werden bei ihnen die
Leute auch schon miide, die VV's
sind diinner besucht als zu Anfang,
die jetzt Aktiven miissen so lang-
sam ab und an wieder etwas studie-
ren (einem der Anwesenden wurde
mit der Exmatrikulation gedroht,
wenn er nicht endlich weiter
seiner Diplomarbeit werkelt).
kann sich ihnen nur anschlieBen:
"In der momentanen Situation kann
wirklich keiner sagen, wie es mor-

gen aussehen wird.". Die Infor-
mationen in diesem Artikel sind
vermutlich zum Zeitpunkt seines
Erscheinens auch schon teilweise
iiberholt!

Maximilian

Hallo IBM!

Universitat und Industrie:
So kann (muss?) es gehen

Und es begab sich im Jahre
nach dem groSen 600-Jahr-Jubilédum
an der Universitdt Heidelberg, daB
die giitige IBM dem Leerstuhl fir
Computerlinguistik am Germanisti-
schen Seminar ein groBSes "F
gschungs"projekt bescherte. S
tauften die Bescherung auf den Na-
men "LSF": Ein neuer Stern am Him-
mel der Biirokommunikation ging
auf. Fortan widmete sich unter dem
Siegel der Verschwiegenheit eine
Heerschar von Hiwis in den heili-
gen Hallen von IBM der Aufgabe,
dem PC die deutsche Rechtschrei-
bung beizubringen. So wurden deren
wissenschaftliche Kenntnisse drei
Jahre lang unter den Bedingungen
der real existierenden "sozialen"”
Marktwirtschaft verwertet.

Zum Ende des dritten Jahres
beschlo8 die IBM aus heiterem Him-
mel, den bescherten Stern zuriick-
zunehmen und damit die Ergebnisse
der dreijahrigen Arbeit sich
selbst vorzubehalten. Fazit fur
die Bescherten: Keine Veroffentli-
chungen, keine Dokumentation, kei-
ne Ergebnisse.

Und wer ist schuld an der
Bescherung? - Der die Wirtschaft
hofierende Gesetzgeber (siehe LHG,
HRG), die geneigte IBM oder etwa
der Weihnachtsmann?!

AK NIMM
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Die FSK hat sich eine Geschaftsordnung gegeben

QIm letzten Wintersemester war
~2¢ spontanes Koordinationsgremium
der alten und neuen Fachschaften;
im allgemeinen Trubel dachte nie-
mand an formale Fragen, und die
"Basisanbindung" war kein Problem,
denn die "Basis" machte alles sel-
ber.

Unterdessen ist die FSK Insti-
tution, und nach dem Verfliegen
der Euphorie tauchten sie auf, die
formalen und grundsdtzlichen Fra-
gen: Wer darf eigentlich in der
FSK abstimmen, und wer hat wie-
viele Stimmen? Wie verhindern, daB
die FSK ein abgehobener "Wasser-
kopf" wird, wie eine mdglichst
weitreichende Mitwirkung der "Ba-
sis" (d.h. der Fachschaften, im
Zwiefelsfalle der VV’s) an den
Entscheidungen der FSK gewdhrlei-
sten, ohne diese zu ldhmen? Fazit:
Eine Geschdftsordnung muBte her.

Diese Geschaftsordnung, man
hére und staune, ist unterdessen
nicht nur erarbeitet, sondern so-
gar auf einer Sonder-FSK verab-

i edet worden! Schuld an diesem
‘vungslosen und effektiven Ab-
lauf der Diskussion war das
Fachbereichsreferat der FSK. Die
entscheidenden Punkte:

- Stimmrecht: Jeder Fachbe-
reich hat eine Stimme. Wahrgenom-
men wird diese von einer/einem
VertreterIn der Fachschaft des
Fachbereichs. Wie sich die Fach-
schaften legitimieren, ist ihnen
iiberlassen - es sei denn, an einem
Fachbereich tritt mehr als eine
"Fachschaft"” auf; dann hat nur
ein(e) VertreterIn einer gewidhlten
Fachschaft Stimmrecht.

- Basisanbindung: Damit die
FSK nicht zZu einem pseudopar-
lamentarischen Abstimmungsgremium
verkommt, enthdlt die Geschiafts-
ordnung folgende zwei Bestimmun-
gen: Zum einen kann jede Fach-
schaft beantragen, iiber einen
Punkt noch nicht 2zu beschlieBen,
sondern ihn in den Fachschaften
noch einmal diskutieren zu lassen.
Dieser Antrag kann nur abgelehnt
werden, indem zwei Drittel der
Fachschaften dagegenstimmen. Um
endlose Verschleppungen zu vermei-
den, kann der gleiche Punkt aller-

dings héchstens 2zweimal in die
Fachschaften zuriickgegeben werden.

Zum anderen wurde in die Ge-
schidftsordnung ein Vetorecht ein-
gebaut, um zu vermeiden, daB8 wich-
tige Beschliisse mit knapper Mehr-
heit gefaBt werden und damit ein
groler Teil der Fachschaften {ber-
fahren wird: Jede Fachschaft kann
beantragen, einen gefidllten Be-
schluf auBler Kraft zu setzen. Auch
dieses Veto kann nur mit Zwei-~
Drittel-Mehrheit abgelehnt werden.

Zuerst einmal gilt diese Ge-
schidftsordnung bis zus Beginn des

nidchsten Wintersemesters; bisher
allerdings hat sie sich bewdhrt,
so daB8 XAnderungen nicht nétig

scheinen. Doch wer weiBl, was sich
Stuttgart nach Einfithrung der
"Flachschaften" noch alles einfal-
len 148t, um unsere basisnah ar-
beitenden, unabhiéngigen "Substruk-
turen”" zurilickzudrdngen?

Maximilian

Hau weg das Griin!

Der Botanische Garten: Auf dem Papier schon tot

Tausende werden es aus eigener
téaglicher Erfahrung bestatigen
kénnen: Das Neuenheimer Feld wird
wohl kaum als Glanzleistung huma-
ner Architektur und harmonischen
Nebeneinanders von Mensch und Na-
tur in die Geschichte eingehen,
Der Gipfel der sterilen Geradli-
nigkeit ist jedoch noch nicht er-
reicht. Ein Blick auf die Baupla-

nungen fiir das nachste Jahrzehnt

bestdtigt die Befiirchtungen: Das
Feld soll vollends durchgestylt
werden, selbstverstadndlich autoge-
recht und sehr (post?)modern.
Bleibende Griinfldchen seien jeden-
falls nicht vorgesehen, so der
Leiter des Unibauamtes, Kropp.

Ein néchster Schritt in Rich-
tung Wiiste ist die drohende Zer-
stérung des Botanischen Gartens,
einer gewachsenen griinen Insel in-
mitten der Ausgeburten einer frag-
wiirdigen ZweckmidBigkeit. Nach den
Vorstellungen des Uni-Bauanmtes
sollen neben der neuen Kopfklinik
zwei weitere gleichartige Klinik-
neubauten entstehen; der Botani-
sche Garten mit seinem alten Baum-
bestand soll dabei einer rigorosen
Begradigung der Zufahrtsstraen
zum Opfer fallen. Als Ersatz bie-
tet die Uni eine Verlegung des Bo-
Gart an die "Peripherie" des Neu-
enheimer Feldes an - ein schwacher
Trost. Denn, einmal abgesehen von
der Tatsache, daB er gerade an

seiner jetzigen Stelle fiir Studie-
rende und KlinikpatientInnen be-

. sonders wertvoll ist: Es wiirde ca.

20 Jahre dauern, bis eine
Neupflanzung die heutige Fiille er-
reicht hidtte; fiir die Regenerie-
rung des Baumbestandes wiren spgar
80 (!) Jahre nétig. Die Aussicht,
daB BiologiestudentInnen fiir so
lange Zeit auf botanisches An-
schauungsmaterial in vivo verzich-
ten miiBten, brachte den Fakultédts-
rat Biologie folgerichtig dazu,
jegliche Antastung des BoGart ein-
stimmig zu verurteilen.

Eine Anfrage des griinen Abge-
ordneten Biitikofer an die fiir die
Unikliniken gustidndigen Landesre-
gierung zeigte, daB man in Stutt-
gart solche Bedenken nicht hat, im
Gegenteil: "Was die Ausbildung an-
langt, ist die Teilhabe von Stu-
denten und Studentinnen am Aufbau
von Neuanlagen der universitiédren
Forschung und Lehre nach allgemei-
ner Beobachtung als innovatives
Erlebnis positiv 2zu beurteilen”:
O~Ton Finanzminister Palm. Die
BiologInnen sollte sich gefdlligst
mal bedanken filir diese einmalige
Chance! - Tun sie aber nicht, sie
denken gar nicht dran und kémpfen
weiter. So wurden im Oktober 6500
Unterschriften fiir den Erhalt des
BoGart an Wissenschaftsminister
Engler iibergeben, Ergebnis einer
gemeinsamen Aktion der Fachschaft-
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